SZCZEGOLOWE STANDARDY PISANIA i OCENIANIA PRAC DYPLOMOWYCH

Instytut Socjologii UW

,MIERNA”

,POPRAWNA”

,, DOSKONALA”

(to, co nie spetnia standardowych oczekiwan)

(to, jakie sg standardowe oczekiwania)

(to, co wykracza poza standardowe oczekiwania)

Tytut

tytut nie odpowiada zawartosci pracy

tytut odpowiada zawartosci pracy

tytut odpowiada zawartosci pracy oraz intryguje,
przyciaga uwage czytelnika

- zbyt szeroki

- zbyt waski

- nieadekwatny (praca jest o czyms innym,
niz sugeruje to tytut)

- nieprecyzyjny (nie oddaje tego, co
stanowi o istocie lub wartosci pracy)

- tytut (zwthaszcza podtytut) precyzyjnie oddaje
zakres problemowy, czasowy, teoretyczny
analiz przedstawionych w pracy; w stosunku do
tresci nie jest ani zbyt waski, ani zbyt szeroki,
ani zbyt ogdlny; wiadomo o czym jest praca

- tytut spetniajgc kryterium poprawnosci przyciaga

uwage, jest z ,pomystem”.

Abstrakt

gdy brakuje istotnych informacji o czym
jest praca

- informuje o czym jest praca

6-10 zdan informujacych o:

- problemie pracy

- uzasadnieniu celowosci badar/analiz

- wykorzystanych metodach/ zrédtach
informacji/danych

- gtéwnych wnioskach/implikacjach
przeprowadzonych badarn/analiz

- abstrakt spetniajac kryterium poprawnosci

napisany jest w sposob ciekawy, zachecajacy do
lektury

Problem
badawczy

- praca nie zawiera wyraznie
sformutowanego problemu badawczego;

- praca nie rozwigzuje jakiegokolwiek
problemu badawczego;

- podjecie problemu badawczego nie ma
uzasadnienia

- praca podejmuje rozwigzanie dobrze
sformutowanego i dobrze uzasadnionego
problemu badawczego

uzasadnienie podjecie problemu badawczego jest:
- innowacyjne
- spotecznie istotne

- wazne naukowo




problem badawczy jest:

- zle sformutowany, banalny, wielokrotnie
badany, wtérny;

- bez uzasadnienia lub bfednie
uzasadniony;

- niebadalny lub nienaukowy;

- nierealizowany w pracy (praca jest o
czyms$ innym niz przedstawiony w niej
problem)

- cel pracy nie zostat sformutowany lub
zostat btednie sformutowany

cel pracy zostat dobrze opisany, dobrze
uzasadniony i poprawnie zrealizowany

wskazany cel pracy zostat zrealizowany a sama
praca realizuje cele stawiane pracom

Cel - w pracy nie podjeta zostata realizacja naukowym (innowacyjnos¢, spoteczna lub
naukowa istotnos$¢
wskazanego celu badawczego owa istotnos)
- brak postawionych pytan badawczych; - pytania badawcze powigzane z pytania badawcze spetniajace kryterium
- pytania badawcze postawione lecz bez przedstawionym problemem i celem pracy poprawnosci oraz uzasadnione teoretycznie lub
. . . ) . . raktycznie
Gtowne zwigzku z problemem i celem badan; - pytania badawcze powigzane ze sobg w praxty
pytania logiczng catosc

- pytania badawcze niespdjne,
nieroztgczne, niewyczerpujace;
niepowigzane logicznie ze soba.

Stan wiedzy/

stan badan

- brak odniesien do wczesniejszych badan /
opracowan (zrédet) dotyczacych
badanego problemu (w tym:
przedstawione odniesienia bez zwigzku z
badanym problemem);

- brak odniesien do ,klasycznych” /
,oczywistych” badan i opracowan (zrodet)
dotyczacych badanego problemu

przedstawienie , klasycznych” / ,,oczywistych”
badan i opracowan dotyczacych badanego
problemu

krytyczna analiza badan i opracowan (zrodet)
dotyczacych badanego problemu, tzn.:
wskazanie brakow, wad, sprzecznosci lub innych
niedostatkow stanu wiedzy (badan i opracowan
— zrédet wiedzy) dotyczacej badanego problemu
i ew. wskazanie w jaki sposéb w pracy
niedostatki te zostang rozwigzane

Dobor teorii i
koncepcji

- brak przedstawienia teorii (zatozen
teoretycznych pracy)

brak zwigzku przedstawionych zatozen
teoretycznych z problemem / celem pracy

- btedne przedstawienie zatozen
teoretycznych pracy

koncepcje teoretyczne trafnie dobrane i
poprawnie przedstawione pod wzgledem celu

pracy;

poprawne uzasadnienie dobory
przedstawionych teorii

nowatorskie (krytyczne) przedstawienie zatozen
teoretycznych pracy




Zastosowanie

brak wykorzystania przedstawionych
koncepcji teoretycznych w analizie,
interpretacji i we wnioskach z pracy (brak

poprawne wykorzystanie przedstawionych
koncepcji teoretycznych w analizie,
interpretacji i we wnioskach z pracy;

nowatorskie wykorzystanie koncepc;ji
teoretycznych w analizie, interpretacji i we
whnioskach z pracy

teorii i i i i iri
.. zwigzku teorii z przedstawiona empiria) - wskazanie dalszych (nowych) mozliwosci
koncepcji . N
zastosowan koncepcji teoretycznych
wynikajgcych z pracy
brak opisu zatozen metodologicznych poprawny opis zatozerh metodologicznych - nowatorskie i refleksyjne opisanie zatozen
btednie opisana metodologia (np. trafnie dobrana metodologia w zwigzku z metodologicznych w zwigzku z przedstawionym
. L . . problemem badawczym / celem pracy;
Metoda - niezgodna z zatozeniami teoretycznymi) przedstawionym problemem badawczym /
dobdr nieadekwatne zatozenia metodologiczne celem pracy i ;Nyi::r:a:Lez:?gzz:ﬁcﬁgtégggyfcz:12}2:m::(s;c'
w zwigzku z przedstawionym problemem poprawny opis uzasadnienia doboru metod i pisany gicznych pracy
badawczym / celem pracy (bardzo procedur badawczych;
czestel!ll)
brak opisu zastosowanych procedur poprawny opis zastosowanej metodologii (w - nowatorskie zastosowanie metodologii ( w tym:
badawczych (opisu realizacji badan); tym: technik i procedur badawczych) technik i procedur badawczych);
Metoda - opis realizacji badan niezgodny z opisem poprawny i czytelny opis realizacji badan - wykazanie ograniczerr/ nowych mozliwosci

zastosowanie

zatozen metodologicznych;

nieopisane lub btedne zastosowanie
poszczegdlnych technik i procedur
badawczych

zastosowanych technik i procedur badawczych;

Etyka

brak jakichkolwiek odniesien do kwestii
etycznych w badaniach spotecznych

przyjecie nieetycznych zatozen
badawczych (brak urefleksyjnienia)

realizacja badan naruszajgca standardy
etyczne

refleksyjny opis kwestii etycznych dotyczacych
zatozen i realizacji badan

praca nie wzbudza kontrowersji etycznych
dotyczacych zatozen i realizacji badan

podjecie proby rozwigzania dylematow
etycznych zwigzanych z prowadzeniem badan
spotecznych




Brak analiz materiatéw empirycznych (w
tym takze prezentacja duzej ilosci danych
bez ich analizy)

Btednie przeprowadzona analiza

Poprawnie opisana i poprawnie
przeprowadzona analiza danych (materiatéw
empirycznych)

Nowatorskie i dobrze opisane (uzasadnione)
zastosowanie metod analizy danych (materiatéw
empirycznych);

Analizy wykraczajace poza sztandarowe
oczekiwania;

Analiza materiatéw empirycznych (wiele réznych
mozliwych bigdow) Proponowanie nowych metod analizy danych
Analiza materiatéw empirycznych (materiatéw empirycznych)
niepetna
Brak opisu metody analizy danych
Brak prezentacji wnioskéw w odniesieniu Catosc¢ pracy, jak i jej poszczegdlne fragmenty, Poprawnie formutowane wnioski
do cafosu,pracyjak i poszczegdlnych jej zak'onczon'e poprawnie formutowanymi Wykazanie ograniczet proponowanych
fragmentéw; whnioskami S . s

whnioskow i ewentualnie przezwyciezenia tych
Wniki Btedy wnioskowania (nieuprawnione ograniczen w przysztosci;
PALL /nieuzasadnione w wnioski) w stosunku . . L
o do brezentowanvch analiz: Propozycja wykorzystania wnioskow
Whioski P ¥ ’ (rekomendacje) dla rozwigzania jakich$
Dvskusia Wyniki i wnioski nie zwigzane z problemdw praktycznych, teoretycznych,
y ) prowadzonymi analizami (nader czeste) metodologicznych;

Wyniki i wnioski nie odpowiadajg Wykazanie aplikacyjnosci wnioskéw i
przedstawionym problemom, pytaniom i rekomendacji w rozwigzaniu jakich$ probleméw
celowi pracy (czeste) praktycznych, teoretycznych, metodologicznych;
Brak czytelnej struktury catej pracy i/lub Poprawna struktura catosci pracy jak i jej Poprawna struktura catosci pracy jak i jej
poszczegdlnych jej fragmentow; poszczegdlnych czesci poszczegdlnych czesci
Brak logicznego powigzania miedzy

Struktura poszczegdlnymi fragmentami pracy

W analizie — brak wyraznie podzielonych
czesci analiz (omawianie kilku zagadnien
jednoczesnie lub tego samego w réznych
miejscach pracy)




Jezyki
prezentacja

zawiera liczne btedy jezykowe

styl jezykowy pracy (jej poszczegdlnych
czesci) niespdéjny, niekonsekwentny;
styl pisarski nieadekwatny do typu i

charakteru pracy

jezyk zawierajgcy kolokwializmy, jezyk
nienaukowy, jezyk zawierajacy
nieuzasadnione wartos$ciowania

brak opisu (lub nieumiejetne opisy)
ilustracji zamieszczonych w tekscie;

niekonsekwentne stosowanie réznych
formatéw tekstowych

nieczytelna lub niestetyczna forma
wizualna pracy

praca poprawna co do formy stylistycznej
postugiwania jezykiem naukowym jak i
wizualnej prezentacji

Zrodta i
przypisy

brak wskazania cytowanych lub
omawianych zrodet;

nie uzasadniony brak istotnych i
oczywistych materiatow zrédtowych

niekonsekwentnie stosowana forma
cytowan, wskazywania zrédet, tworzenia
przypisow;

rézne typy btedéw przedstawionej
bibliografii

poprawne wskazanie zrédet (odwotan
bibliograficznych) oraz poprawne tworzenie
przypisow i odnosnikéw

wykorzystanie materiatéw Zrédtowych i sposdb
ich prezentacji wykraczajacy poza standardowe
oczekiwania zwigzane z praca




